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  رفتارهاي انحرافی دانشجویان:تحلیل جامعه شناختی 
  آزمون تجربی دیدگاه نظري چندگانه

  
  2عرفان یونسی بروجنی                          1نیااکبر علیوردي

  کارشناس ارشد پژوهش         دانشیار گروه علوم اجتماعی                     
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  چکیده:

پژوهش حاضر با این هدف انجام شده است تــا بــا تکیــه بــر نظریــات ســه گانــه (نظریــۀ پیونــد 
عمــومی اگنــو)،  اجتماعی هیرشی، نظریۀ عمومی جرم گاتفردســون و هیرشــی و نظریــۀ فشــار

هاي مذکور بر رفتارهاي انحرافی دانشجویان مــورد تأثیر همزمان متغیرهاي مستخرج از نظریه
بررسی قرار گیرد. در این راستا سعی شد با تکیه بــه پیشــینه نظــري و تجربــی پــژوهش، مــدلی 

را هاي مورد پــژوهش تدوین گردد که از آن طریق بتوان روابط ساختاري بین متغیرها و سازه
هاي تهــران و نفر از دانشجویان دانشگاه 440مورد آزمون قرار داد. براي دستیابی به این هدف

گیري تصادفی ساده، به عنوان نمونه پــژوهش انتخــاب شــدند و علامه طباطبائی با روش نمونه
هاي تعیین برازش مدل نشان داد که مدل شاخصهاي مورد نظر براي آنها اجرا شد. پرسشنامه
ت ساختاري مربوط به متغیر فشار عمومی، به عنــوان متغیــر مســتقل برونــزا و متغیرهــاي معادلا

گر و متغیر رفتار انحرافی بــه عنــوان خودکنترلی و پیوند اجتماعی، به عنوان متغیرهاي میانجی
هاي کلی پژوهش داشته است و این امر بیانگر ایــن اســت متغیر وابسته، برازش مطلوبی با داده

و  مســتقیم اســت. بــر اســاس ضــرایب داشــته بــرازش مفــروض، مــدل بــا تجربــی ايهکه داده
 نقــش اجتمــاعی، بیشــترین پیونــد آن از پس و آن هايمؤلفه و عمومی فشار غیرمستقیم مسیر،

 داده اختصــاص خــود به را مقدار کمترین خودکنترلی که درحالی اند،داشته را کنندگیتبیین
   .است

انحرافی، نظریۀ پیوند اجتماعی، نظریــۀ فشــار عمــومی، خــودکنترلی رفتار واژگان کلیدي: 
  پایین.
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  طرح مسئله
شود که مــورد تأییــد جامعــه نیســت. رفتارهــاي به رفتارهایی اطلاق می 1رفتارهاي انحرافی

این نوع اخــتلالات انحرافی در زمرة اختلالات معطوف به اجتماع قرار دارد، بدین معنا که 
نــد. بــه اهستند؛ که از ایــن نظــر بــا اخــتلالات اضــطرابی و روانــی متفاوتتاحدي اختیاري 

اختلالات اضطراب و افسردگی مشکلاتی هستند که افــراد بــه آنهــا  با اینکهعبارت دیگر، 
شوند، اختلالات معطوف به اجتماع و سوءمصرف مواد، مواردي هستند که افراد دچار می

ز رفتارهــاي انحرافــی در میــان جوانــان بیشــتر بــرو  ).1984، 2(ســاز شــوندمرتکب آنها مــی
) بالاترین میــزان سوءمصــرف 1386مشهود است؛ طبق گزارش ستاد مبارزه با مواد مخدر (

شــود. در میــان جوانــان، دانشــجویان از حیــث سال مشاهده می 21 -27مواد در دامنه سنی 
تفــاوت دارنــد.  موقعیت و پرستیژ فکري و اجتماعی فعلی و آینــده، بــا بقیــه همگنــان خــود

شــود تــا جامعــه انتظــار داشــته باشــد پرستیژ بالاي اجتماعی و فکري دانشجویان باعــث مــی
رفتارهاي انحرافی در میان آنان چندان دیــده نشــود. بــا وجــود ایــن، مــواردي از گســترش 

هایی را در پــی داشــته اســت شود که نگرانیانحرافات اجتماعی در بین این گروه دیده می
  ). 1386و فیضی،  زاده(سراج

دانند بلکه عوامل متعــددي را محققان امروزه عامل خاصی را علت رفتار انحرافی نمی 
-هایی براي ترکیب و ادغــام نظریــهدانند. در تحقیقات پیشین تلاشدر این زمینه دخیل می

هــاي هاي مختلف انحرافات اجتماعی به منظور تبیین سطوح مختلف رفتار انحرافــی گــروه
، 4؛ ســرنکویچ1976، 3ظیر نوجوانان، دانشجویان و...) صورت گرفته است (کاگنرهدف (ن

؛ ســگریو و 1979، 7؛ جانســون1979، 6؛ الیوت و همکاران1979، 5؛ آلتمن و ولفورد1978
؛ همگی به نقل از بــراون و 1996، 10؛ وینفري و همکاران1987، 9؛ تورنبري1983، 8هاستد

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Deviant behavior    
2. Szasz 
3. Conger     
4. Cernkovich 
5. Aultman & Wellford   
6. Elliott et al. 
7. Johnson    
8. Segrave & Hasted 
9. Thornberry    
10. Winfree et al. 
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گیــري متغیرهــاي گونــاگون اســت کــه ها و انــدازهریه). از طریق ادغام نظ2010همکاران، 
توان واریانس تبیین شدة بیشتري داشت که ایــن امــر خــود، درك کلــی مــا را از رفتــار می

شناســی و انحرافی و مجرمانه افــزایش خواهــد داد. محققــان حــوزة علــوم اجتمــاعی و جرم
د بــا اســتفاده از روش هاي مختلف دارنــافرادي که سعی در تبیین رفتارهاي انحرافی گروه

دهند. دامنــۀ تغییــرات واریــانس هاي نظري را مورد آزمون قرار میآماري سودمندي، مدل
) 1985درصــد (الیــوت و همکــاران،  52) تــا 1978درصــد (ســرنکویچ،  15تبیین شده بین 

هاي نظري و مفهومی در تبیین رفتارهــاي انحرافــی متغیر بوده است. البته قدرت نسبی مدل
هاي موجود، طــرح پــژوهش، و مانه تا حد بسیار زیادي بستگی به نوع ترکیب نظریهو مجر

هاي ترکیبــی ایــن گیري روا و پایا دارد. دلیل دیگر استفاده از مدلانتخاب ابزارهاي اندازه
گیــري چنــد متغیــر در قالــب یــک نظریــه است که با استفادة صرف از یک نظریه یا اندازه

  مکفی از رفتار انحرافی داشت.توان تبیین دقیق و نمی
بین بر رفتار سازي تأثیرات مستقیم و غیرمستقیم متغیرهاي پیشمطالعات اندکی به مدل

بینی رفتار انحرافی بــا بکــارگیري برخــی از اند. بدین ترتیب، تبیین و پیشانحرافی پرداخته
ساختاري، مدّ نظــر  بین رفتار انحرافی بر اساس ارائۀ مدل معادلاتترین متغیرهاي پیشمهم

پژوهش حاضر بــوده اســت. در پــژوهش حاضــر ســعی شــده اســت روابــط ســاختاري بــین 
و » 2نظریۀ عمومی جرم گاتفردسون و هیرشــی«، »1نظریۀ پیوند اجتماعی هیرشی«متغیرهاي 

بر اساس مدل پیشنهادي تحقیق در میدان تجربی مورد آزمــون » 3نظریۀ فشار عمومی اگنو«
بینــی کننــدگی دارد، بیــان فــت کــه آنچــه در علــم، ارزش تبیــین و پــیشقرار گیرد. باید گ

هــا، بخــش هاي آماري اســت. روابــط نظــري میــان ســازهروابط میان متغیرها در قالب مدل
گیري مدل هاي نظري، بخش اندازهمعادلات ساختاري مدل و روابط بین نشانگرها و سازه

هــا بایــد بــه ی، هر یــک از ایــن بخــشدهد. به منظور آزمون یک مدل مفهومرا تشکیل می
بندي شود. ایــن مــدل آمــاري مســتلزم تــدوین شــکل رابطــۀ عنوان یک مدل آماري فرمول

).  بنابراین بر اساس مطالعات انجام شــده 1390مورد نظر (خطی یا غیرخطی) است (هومن،
ذار بــر ســاز و تأثیرگــدر زمینۀ رفتارهاي انحرافی دانشجویان و عوامل تشکیل دهنده، زمینه

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Hirschi’s social Bond Theory  
2. Gottfredson and Hirschi’s General Theory of Crime 
3. Agnew’s General Strain Theory 
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آیا مدل مفهــومی رفتارهــاي «شود که آن، مسئلۀ اصلی پژوهش حاضر این گونه مطرح می
  »هاي تجربی برازش دارد؟شناختی مؤثر با دادهانحرافی دانشجویان بر اساس عوامل جامعه

 
  هدف تحقیق

، »نظریۀ پیوند اجتماعی هیرشــی«هدف اساسی و کلی این پژوهش، آن است که با ترکیب 
، تــأثیر همزمــان »نظریۀ فشــار عمــومی اگنــو«و » عمومی جرم گاتفردسون و هیرشینظریۀ «

هــاي تهــران و ها  بر رفتارهاي انحرافی دانشجویان دانشگاهمتغیرهاي مستخرج از این نظریه
علامه طباطبایی مورد بررسی قرار گیــرد تــا از ایــن طریــق بتــوان مــدل ترکیبــی را بــه بوتــۀ 

  آزمون تجربی قرار داد. 
هاي مورد استفاده در ایــن پــژوهش اســت تــا هدف جزئی پژوهش نیز مقایسه میان نظریه

کنندگی آنها در جامعه قضاوت کرد و اهمیت نســبی هــر کــدام بتوان در مورد میزان تبیین
 را نسبت به دیگري مشخص نمود.

  
  واکاوي پیشینه تحقیق

از قبیــل مصــرف  -ویان مرور نتایج تحقیقات پیشــین در مــورد رفتارهــاي انحرافــی دانشــج
در  -سیگار، مواد، مشروب، روانگردان، انحراف جنسی، تقلــب، وندالیســم و پرخاشــگري

-گونه رفتارهــا بــازگو مــیهاي تلخی را در خصوص گسترش روز افزون اینایران واقعیت
هــاي مختلــف در ) بــر روي دانشــجویان رشــته1382کند. مطالعه کرد میــرزا و همکــاران (

هــاي هنــر، درصد دانشجویان رشــته 3/16اي تهران نیز نشان داده است که هسطح دانشگاه
 5درصد دانشجویان فنی و مهندســی، و  6هاي علوم انسانی، درصد دانشجویان رشته 85/8

چنــین بــوالهري و پزشــکی بــه مصــرف مــواد اذعــان دارنــد. هم درصــد دانشــجویان رشــته
هــاي ات الکلــی، حشــیش، قــرص) شیوع مصــرف ســیگار، قلیــان، مشــروب1385همکاران (

اکس، تریاك، هرویین، کراك و شیشه را در بــین دانشــجویان دانشــگاه تهــران بــه ترتیــب 
 و مــوقر انــد. رحیمــیدرصد گــزارش کــرده 7/0و  2/0، 3/2، 7/0، 2/2، 17، 9/39، 2/24

 در مــواد مصــرف وضــعیت مــروري مطالعــۀ عنــوان تحــت تحقیقی در) 1385( همکارانش
 و الکــل که است آن از حاکی مروري مطالعۀ این نتایج اند.کرده تلاش کشور دانشجویان

انــد کــه اســتفاده غیرقانونی مــواد تــرینشــایع حشــیش، ســپس و تریاك مصرف آن از پس
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 از بــیش هســتند وابســته غیرقــانونی مواد از یکی مصرف به که دانشجویانی تعداد شوند.می
 را اپیوئیــدي مواد از یکی بار یک حداقل ماه یک طول در که کسانی تعداد و نفر هزار 50

علیــوردي نیــا و  .شــودمــی زده تخمــین کشــور در نفــر هــزار 150 حــدود کنندمی مصرف
) در پژوهشی که بر روي دانشجویان دانشگاه ارومیه انجــام دادنــد، ســابقه 1390همکاران (

یکبار و بیشتر مصرف مواد (مخدر)، مشروبات الکلی، و رابطــه جنســی بــا جــنس مخــالف 
 اند.درصد گزارش کرده 1/14و  7/17،  9/5(بدون ازدواج) را به ترتیب 

 خطــر رفتارهــاي روي بر که دانشجو نفر 254 بین در مطالعه در) 2004(  بريکیزن و جونز
 غیــر ســرعت یــا و ایمنــی کمربنــد بستن عدم مستی، حین در رانندگی( رانندگی در آفرین
. یافتنــد دســت جــرم عمــومی نظریــۀ بــراي بالایی بسیار تجربی تأیید به دادند، انجام) مجاز
 خطرنــاك رفتارهــاي فراوانــی خــودکنترلی، کــاهش بــا کــه داد نشان تحقیق این هايیافته

 در کمتــر بــالا، خودکنترلی با افراد که دریافتند محققان چنینهم. یافتمی افزایش مذکور
هــایی کــه در آمریکــا، اروپــا و در پــژوهش .کننــدمــی مشــارکت پرخطــر جنسی رفتارهاي

در سطح فــردي و نیوزلند انجام شده است، عوامل خطر مرتبط با رفتارهاي انحرافی عمدتاً 
دهنــد، نظیــر هاي اساسی که جوانان بیشتر زمان خود را به آنجــا اختصــاص مــیدر موقعیت

، 1شــود (فرگوســن و همکــارانخانواده، گروه همسالان، مدرسه و نظــایر آن، تعریــف مــی
). جوانانی که به طور همزمان در معرض چندین عامل خطر قرار دارنــد، بــه احتمــال 2003

ــتند  بیشــتري در معــرض ــی و جــرم هس ــاي انحراف ــراي ارتکــاب رفتاره ــالاتري ب ــر ب خط
هــاي دیگــر نیــز ها، نتایج پژوهش). با وجود این پژوهش2003، 2(سامروف، گاتمن و پک

گویاي آن است که جوانانی هم هستند که در معرض چندین عامل خطر قرار دارنــد ولــی 
هســتند  3هــایی مقــاومحــیطدر عین حال نسبت به ارتکــاب رفتارهــاي انحرافــی در چنــین م

). مقاوم بودن به الگوهاي انطباق مثبت در بافت عوامل خطــر معنــادار اشــاره 2003، 4(لاتار
توان در سه طبقه کلی برشمرد: ). عوامل محافظت کننده را می2003، 5دارد (مستن و پاول

) 3 ) عوامــل و فراینــدهاي خــانوادگی، و2هــاي فــردي افــراد، ) عوامل مــرتبط بــا ویژگی1
ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

1. Fergusson & et al.   
2. Sameroff, Gutman, & Peck 
3. Resilience    
4. Luthar 
5. Masten & Powell    
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هــاي گونــاگون گویــاي آن عوامل فراخانوادگی و منابع اجتماعی (همان). نتــایج پــژوهش
؛ 1998، 1تــر (لافیــرياجتمــاعی پــایین -است که میزان رفتار انحرافــی بــا پایگــاه اقتصــادي

) بیشتر است. در تحقیقات خارجی علاوه بــر بررســی رفتارهــاي 1999، 2کالپارکر و مک
جوانــا، الکــل، رفتارهــاي وتی از آن نظیــر مصــرف مــواد، مــاريهاي متفاانحرافی، مصداق

پرخطر جنسی، رفتارهاي خطر آفرین رانندگی و ... را به طور جداگانه مورد بررســی قــرار 
هاي متعــدد و هاي طولی، استفاده از تئورياند. حجم نمونه بسیار زیاد، استفاده از دادهداده

هاي مثبت تحقیقات اخیر اســت تاري، از ویژگییابی معادلات ساخاستفاده از تکنیک مدل
-بینی رفتارهاي انحرافی دانشجویان بــه دســت مــیهاي قابل توجهی در مورد پیشکه یافته

  کند. دهد و نتایج پژوهش را قابل استناد می
  

  چارچوب نظري تحقیق
 تــوان آنهــا راهاي نظري متعددي در حوزه انحرافات اجتماعی وجود دارد کــه مــیدیدگاه

و پــارادایم  4، پارادایم فرایند اجتمــاعی3در قالب سه پارادایم اصلی یعنی پارادایم ساختاري
انــدازهاي متفــاوتی هــاي نظــري چشــماز هم تفکیک کرد. هر کدام از این دیــدگاه 5تضاد

: 2010، 6کنند و هر کدام بر متغیرهاي مختلفی نیــز تأکیــد دارنــد (کلینــارد و مــایرارائه می
-یین رفتارهاي انحرافی یا سایر مسائل مرتبط با این حوزه از آنها استفاده مــی) که در تب74

راستا با تدوین یک مدل معادلات ساختاري که بتوان از آن طریق به تبیــین رفتــار شود. هم
انحرافی در دانشجویان پرداخت، نظریۀ فشار عمومی اگنو از پارادایم ساختارگرا، و نظریــۀ 

نظریــۀ عمــومی جــرم از پــارادایم فرآینــد اجتمــاعی، بــه عنــوان  پیونــد اجتمــاعی هیرشــی و
چارچوب نظري برگزیده شده است، تا بتوان از نگاه تک بعدي بــه مســئله فاصــله گرفــت. 

نظریــۀ فشــار عمــومی بــه متغیرهــاي محیطــی و بیرونــی مــؤثر بــر لازم به توضیح اســت کــه 
جرم نیــز بــه فرآینــدهایی اشــاره  نظریۀ عمومینظریۀ پیوند اجتماعی و پردازد؛ انحراف می

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. LaFree 
2. Parker and McCall 
3. Structural theories   
4. Social Process Theories 
5. Conflict Theory    
6. Clinaard and Meier 
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نظریــۀ عمــومی شوند، با این تفــاوت کــه دارند که به واسطۀ آنها افراد مرتکب انحراف می
نظریۀ پیوند اجتماعی در جرم تأکید بیشتري بر متغیرهاي درونی و فردي دارد و در مقابل، 

-وز انحراف مؤثر میهاي اجتماعی را در برسطح میانی، میزان پیوند فرد با خانواده، گروه
هــا در تبیــین و توان گفت این ســه نظریــه از جملــه مفیــدترین نظریــهداند . به طور کلی می

)؛ و مطالعــات متعــددي بــه 2006بینی جرم و رفتارهاي انحرافی هستند (کالن و اگنو، پیش
، انــد (اگنــوشناختی جرم و رفتار انحرافــی در آمریکــا پرداختــهبررسی این سه نظریۀ جامعه

)؛ مطالعات دیگري نیز بــا گســتره بــین 2006، 2؛ کالن و اگنو1990، 1؛ ایکرز1992، 1985
) کــه همگــی حــاکی از روایــی بــین 2004، 3فرهنگی صورت گرفته است (بوآ و همکاران

بینــی رفتــار انحرافــی در دانشــجویان اســت. بنــابراین ها در تبیــین و پیشفرهنگی این نظریه
نظریــۀ نظریۀ عمومی جــرم و پیوند اجتماعی،  نظریۀلفیقی از الگوي نظري تحقیق حاضر، ت

  فشار عمومی در قالب یک مدل معادلات ساختاري است.
هایی است کــه در ایــن تحقیــق از آن بهــره بــرده از جمله نظریه  4نظریۀ پیوند اجتماعی

ز شده است. هیرشی در این نظریه، بر نقــش روابــط اجتمــاعی تمرکــز دارد؛ روابطــی کــه ا
نظریۀ پیونــد اجتمــاعی، ). 16: 1969کند (هیرشی، آنها به عنوان پیوندهاي اجتماعی یاد می

دهد که پیوند فــرد بــا جامعــه بر این فرض مبتنی است که اعمال بزهکارانه هنگامی رخ می
شود. هیرشی معتقد بود که براي بزهکار شدن فرد، نیــازي بــه عوامــل ضعیف یا شکسته می
دهــد نها عامل مورد نیاز، فقدان کنترل است که به فرد این آزادي را مــیانگیزشی نیست؛ ت

 هیرشــی، کنترل نظریۀ اساسی هاي آن ارزیابی کند. مفهومکه فواید جرم را نسبت به هزینه
 منــافع بــه نســبت حساســیت بــدون و اجتماعی پیوندهاي است و بدون جامعه به افراد پیوند

کند که پیونــد هیرشی استدلال می. شودمی بزهکارانه فعالیت مرتکب آزادانه فرد دیگران،
اجتماعی شخص با جامعه ارتبــاط دارد؛ ایــن پیونــد داراي چهــار عنصــر اســت: پیوســتگی، 
التزام، مشغولیت و باور.  هیرشی معتقد اســت کــه روابــط متقابــل عناصــر پیونــد اجتمــاعی، 

مــانی کــه احســاس خویشــاوندي شود؛ به طــور مثــال، مردباعث کنترل رفتارهاي بعدي می
اند، احتمــال بیشــتري دارد کــه بــه ســوي شان حساسکنند یا نسبت به والدین و دوستانمی

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Akers     
2. Cullen and Agnew 
3. Boa et al.    
4. Social Bond Theory 
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-هاي قانونی و مشروع کشیده شوند، اما شخصی که چنین روابــط اجتمــاعی را نمــیهدف
چنــین، توجــه باشــد. همهاي مرســوم بیپذیرد، احتمال بیشــتري دارد کــه نســبت بــه هــدف

-که تعهد بیشتري نسبت به اعمال یا اعتقادات مرسوم دارند، بیشتر به سوي فعالیــتافرادي 
). بر اساس این نظریه، هر چه افــراد 238-239: 2001شوند (سیگل،هاي مرسوم کشیده می

تــر اســت و احتمــال کمتر پیوسته، ملتزم، مشغول و معتقد باشند، پیوندشان با جامعــه سســت
  بود.شان بیشتر خواهد رفتاريکج

هایی است که در این زمینــه از آن بهــره بــرده شــده از دیگر نظریه 1نظریۀ عمومی جرم
شــناختی، اجتمــاعی، روان هــاي زیســتاست. این نظریه، مفاهیم نظریۀ کنترل را با دیــدگاه

)، 294: 2001کنــد (ســیگل، هــاي انتخــاب عقلانــی ترکیــب مــیفعالیــت روزمــره و نظریــه
لــش، نظریۀ پیوند هیرشی، دیــدگاهی کامــلبنابراین در مقایسه با  ). 1389تر اســت (کلِــی وِ

نظریۀ عمومی جرم، مدعی است که افراد با هدف کسب لذت و احتــراز از رنــج، مرتکــب 
پــذیر اســت. افــراد زمــانی بینــیشوند. بنابراین جرم امري منطقــی، عقلانــی و پــیشجرم می

هــاي مــورد نظــر فــرد . اگــر هــدفدهنــده باشــدشوند که این امــر پــاداشمرتکب جرم می
یابــد گیــرد و میــزان جــرم کــاهش مــیمراقبت شوند، تهدید به مجازات جلوي جرم را مــی

پردازان، این باور را مطرح کردند که خودکنترلی، که ). این نظریه206-209: 2001(هاي،
کنــد کــه چــه افــرادي مرتکــب شود، مشخص مــیهاي نخست زندگی، درونی میدر سال
). از آنجا کــه مســیر جــرم یــا دور شــدن از آن، از 7: 1993هند شد (گراسمیک، جرم خوا

شود، این عقیده را مطرح کردند که سطح خودکنترلی، به کیفیــت اوایل زندگی شروع می
تــوان هاي نخست کودکی بستگی دارد، بنابراین مــیتربیت کودك توسط والدین در سال

سطح خودکنترلی است (گراسمیک،  کنندةینترین عامل تعیگفت که تربیت والدین، مهم
لش، 1993 ). از نظر آنها، تمایــل 97: 1990؛ گاتفردسون و هیرشی،1389، به نقل از کلِی وِ

خــودکنترلی «به ارتکاب جرم، بستگی به سطح خودکنترلی دارد. مفهوم اصلی این دیدگاه 
  است.» 2پایین

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. General Theory of Crime 
2. Low self-control    



  انحرافی دانشجویان:آزمون تجربی دیدگاه نظري چندگانهتحلیل جامعه شناختی رفتارهاي 

105  

ه قــرار گرفتــه اســت. اگنــو در ایــن نیز در این تحقیق مورد اســتفاد 1نظریۀ فشار عمومی
کند تا وقوع جرمی را تبیــین کنــد کــه ناشــی از فشــاري اســت کــه فــرد در نظریه سعی می

). اگنو انحراف را نتیجــۀ مســتقیم تأثیرگــذاري 1998شود (سیگل، زندگی با آن روبرو می
 داند که به دنبــال مناســبات اجتمــاعی مخــرب ومنفی خشم و ناکامی و احساسات مضر می

چنین معتقد است هرچه شدت و تکرار واقعۀ فشار بیشتر باشــد، آید و هممنفی به وجود می
نظریۀ اگنو، افرادي ). بنابراین مطابق 1998احتمال بروز رفتار انحرافی بیشتر است (سیگل، 

که در معرض فشار مکررّ قرار دارند، بیشتر احتمال دارد که مرتکب اعمال انحرافی شــوند 
) منابع اصلی فشــار در بــروز 1389نیا،). بر اساس نظر اگنو (به نقل از علیوردي1992(اگنو،

    رفتارهاي انحرافی عبارتند از:
: در چنــین جــوامعی، 2فشار ایجاد شده به خاطر عدم دستیابی به اهداف ارزشمند مثبــت

 شوند یا دسترسی بــه اهــداف مشــروع (پــول وافراد از رسیدن به اهداف مثبت باز داشته می
شــود کــه اشــخاص منزلت و استقلال) دشوارتر است. این اهداف زمانی به فشار تبدیل مــی

شــوند. اولــین گسســتگی، گسســتگی بــین روبــرو مــی 3هــاییدر زندگی خود با گسســتگی
). منبــع 51: 1992هاي فشار پیشین اســت (اگنــو، است که کانون نظریه 5و توقعات4آرزوها

شــود، گسســتگی بــین توقعــات و هــدف ایجــاد مــی دیگر فشار، که در نتیجۀ مسدود شدن
ــی ــتاوردهاي واقع ــه 6دس ــانی ک ــردي اســت. زم ــار ف ــن گسســتگی، حاصــل رفت اســت. ای

). 52: 1992یابــد (اگنــو، دستاوردهاي واقعی فرد کمتر از انتظار اوست، فشار افــزایش مــی
-یکه فــرد بــا آن مواجــه مــ 7شود که پیامدي واقعیسومین نوع گسستگی زمانی ایجاد می

  دانست.نباشد که خود را سزاوار آن می 8ايشود، پیامدهاي منصفانه یا عادلانه

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1 . General Strain Theory 
2. Strain Caused by the Failure to Achieve Positively Valued Goals 
3. Disjunction    
4 . Aspirations 
5. Expectations    
6 . Actual Achievements 
7. Actual Outcome    
8. Just/ Fair Outcome 
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: این منبع فشار در درجــۀ اول 1هاي ارزشمند مثبت از افرادفشار در نتیجۀ حذف انگیزه
کنــد، ماننــد از دار زنــدگی کــه بــراي نوجوانــان بــروز مــیبه تجربۀ فرد با رویدادهاي تنش
رز دست دادن چیزي یا کسی که لِ ). 1390، 2ارزش زیــادي دارد، اشــاره دارد (ایکــرز و سِــ

کنــد مــانع از تواند سبب فشار شود. زمانی که کسی ســعی مــیهاي مثبت نیز میرفع انگیزه
دست رفتن انگیزة مثبت شود و آنچه را بازیابد که از دست رفته است، جانشــینی بــراي آن 

هــاي بودند انتقام بگیــرد، نبــودن انگیــزه پیدا کند یا از کسانی که مسئول از دست دادن آن
  مثبت ممکن است منجر به بزهکاري شود. 

: این نوع، بــه مجموعــۀ دیگــري از رویــدادهاي 3هاي منفیفشار در نتیجۀ وجود انگیزه
دار زندگی اشاره دارد که شامل مواجهۀ فرد با اعمال منفــی دیگــران اســت (ایکــرز و تنش

رز،  شــود؛ مثــل کــودك هاي منفی یا مضر نیــز ایجــاد مــینگیزه). فشار با حضور ا1390سلِِ
ــدنی، زد وخــورد خــانوادگی و زد وخــورد بــین  آزاري، قربــانی تبهکــاري شــدن، تنبیــه ب

). بیشــتر 180: 1998زاي زنــدگی (ســیگل، همسالان، شکســت تحصــیلی و حــوادث تــنش
یگــر هــاي مضــر ممکــن اســت منجــر بــه تجــاوز و دها بیانگر این هســتند کــه محــركداده

هــایی پیامدهاي منفی در وضعیت معین شود؛ حتی زمانی که فرار قانونی از چنــین محــرك
هاي منفی اجتناب یا فرار کنــد یــا کند تا از محركممکن باشد. زمانی که جوان تلاش می

هاي منفی را کم کند یا خاتمه دهد یا دنبال جانشــینی بــراي منبــع انگیــزه منفــی یــا محرك
هــاي منفــی را باشد یا با استعمال مواد مخدرِ غیرقانونی، آثــار محــركاهداف مرتبط با آن 

). اعمــال 58: 1992خنثی کند، محرك مضر ممکن است منجر به بزهکاري شــود (اگنــو، 
روانه ممکن است براي مقابله با استرس از طریــق دور زدن آن، انتقــام گــرفتن از منبــع کج

روي بــه احتمــال زیــاد، انجــام پــذیرد. کــج ادراك شدة فشار یا پناه بردن به مصرف مــواد،
شــود کــه کند که پاسخ به فشار از نوع خشم باشد. خشم، زمانی حاصــل میزمانی بروز می

-کند و خود را مقصــر نمــیفرد، سیستم یا دیگران را براي تجربیات نامطلوب سرزنش می
رز،1990، 4داند (برنارد   ).1390؛ به نقل از ایکرز و سلِِ

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Strain as the Removal of Positively Valued Stimuli from the Individual  
2. Ronald L. Akers and Christine S. Sellers 
3. Strain as the Presentation of Negative Stimuli 
4. Bernard    
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ا حاکی از آن است که این عوامل فشار با رفتارهــاي انحرافــی در ارتبــاط هنتایج پژوهش
نظریــۀ هاي جدیدتر کــه بــه منظــور تأییــد ). پژوهش a2006 ،b2006، 2001هستند (اگنو، 

خانمــانی، چون سوء استفاده دوستان، بیفشار اگنو صورت گرفته است تأثیر متغیرهایی هم
، 1؛ اگنــو و برزینــا2002انــد (اگنــو، ررســی قــرار دادهعدم رضایت از درآمد و ... را مورد ب

؛ کــافمن، 2007، 3؛ هینــدوجا و پــاتچین1996، 2؛ اگنو، کالن، برتون، ایوانز و داناوي1997
؛  ســـیمونز، چـــن، 2006، 5؛ اســـپانو و همکـــاران2005، 4؛ والاس، پـــاتچین و مـــی2007

 ). 2009 و همکاران، 7؛ همگی به نقل از کرون2003، 6استیورات و برادي
 

  مدل نظري تحقیق
مدل نظري پژوهش در شکل زیر آورده شده است. توضیح آنکه در ایــن مــدل متغیرهــاي 
رفتارهاي انحرافی، خودکنترلی پایین، فشار عمومی و پیوند اجتماعی بــه عنــوان متغیرهــاي 

 هــاي ایــن متغیرهــاشود و با خرده مقیاسمکنون و پنهان (به شکل بیضی) در نظر گرفته می
شود. نکتۀ مهم آنکــه خطــوط به عنوان متغیرهاي مشاهده شده (به شکل مستطیل) رفتار می

ترسیم شده بین متغیرهاي پژوهش بر پیشینۀ نظري و تجربی استوار است. به عنوان مثال، بر 
اساس نظر ایکرز خودکنترلی و پیوند اجتماعی متغیرهاي میانجی هستند و فشار عمــومی از 

گــذارد (ایکــرز، ن دو متغیر نیز بر بروز رفتار انحرافی و مجرمانه تــأثیر مــیطریق تأثیر بر ای
2000 .( 

 

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Agnew & Brezina 
2. Agnew, Cullen, Burton, Evans, & Dunaway 
3. Hinduja & Patchin   
4. Wallace, Patchin, & May 
5. Spano et al.    
6. Simons, Chen, Stewart, & Brody 
7. Krohn et al 
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  پژوهش ينظر مدل. 1 شکل

 
 هاي اصلی تحقیق:فرضیه

 
 .است فشار عمومی از مثبت رفتارهاي انحرافی تابعى ·
 .خودکنترلی پایین است از مثبت رفتارهاي انحرافی تابعى ·
 .پیوند اجتماعی است از منفی رفتارهاي انحرافی تابعى ·

  
  تصریح مفاهیم و سنجش متغیرها

  رفتارهاي انحرافی
در طول چند دهه اخیر، کلیۀ مطالعاتی که در زمینۀ انحرافات اجتمــاعی انجــام شــده اســت 

). در مجموع، ایــن گونــه 2002با ابهام در تعریف رفتار انحرافی مواجه بوده است (ویتزر، 
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ها و نهادهــا شود که با انتظارات فرد ، گروهایی گفته میهرفتارها به تمامی اعمال و نگرش
). در تحقیــق حاضــر بــه منظــور ســنجش متغیــر رفتارهــاي 1383ناســازگار اســت (شــفرز، 
، »گــردان و مشــروبات الکلــیمصــرف مــواد مخــدر، روان«گانــه انحرافــی، از ابعــاد شــش

ده شــده اســت. در اســتفا» انحراف جنســی«و » پرخاشگري«، »تقلب«، »سرقت«، »وندالیسم«
گویه براي سنجش رفتارهاي انحرافی استفاده شده است که در قالــب یــک  21مجموع از 

، »یــک بــار«، »هرگــز«اي ساخته شده است که شش درجه این مقیاس را طیف شش درجه
شــود. نتــایج حاصــل از شامل مــی» بار 10بیش از «و » بار 10تا  8«، »بار 7تا  5«، »بار 4تا  2«

ایی پرسشنامه نهایی نشان داد که ضــریب آلفــاي کرونبــاخ محاســبه شــده بــراي بررسی پای
 گزارش شده است. 924/0مقیاس رفتارهاي انحرافی  برابر 

  
  پیوند اجتماعی

فرآیندهاي اجتماعی شدن (در خانواده و سایر نهادهاي اجتماعی)، پیوند افراد را به جامعــه 
هاي جامعــه قابــل یک پیوند به برخی از بخشسازد. کنترل اجتماعی به عنوان تر میمحکم

کاربرد است. پیوند اجتماعی داراي چهار بعد است: پیوند بــه دیگــران مهــم (همســالان یــا 
والدین)، التزام یا سرمایه گذاري در اجتماع متعارف (مــثلاً در تحصــیلات)، مشــغولیت در 

هــاي جامعــه بــه ارزش هاي بازتولیدي) و باوررفتارهاي متعارف (مثل مشارکت در فعالیت
). در ایــن تحقیــق بــراي ســنجش بعــد 2000(احترام به قانون و اقتدار) (نخعی و همکاران، 

پیوستگی، پیوســتگی بــه خــانواده در نظــر گرفتــه شــده اســت. بعــد التــزام بــا معــرف التــزام 
مشــغولیت «، »مشغولیت ورزشــی«تحصیلی سنجیده شده است. بعد مشغولیت با پنج معرف 

-» مشــغولیت سیاســی«و » مشــغولیت مــذهبی«، »هنري و ادبی -غولیت فرهنگیمش«، »علمی
هــاي پرداخــت پــول بلــیط و رعایــت قــوانین و سنجیده شده است. بعد بــاور نیــز بــا معــرف

گویــه در  30باورهاي اخلاقی بررسی شده است. در مجموع بــراي ســنجش ایــن متغیــر از 
) اســتفاده شــده 6ا کــاملاً موافــق () تــ1اي از کــاملاً مخــالف (درجــه 6قالب طیف لیکرت 

  است.
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  خودکنترلی پایین
 در هیرشی و گاتفردسون. است خویش ساختن محدود در افراد توان معناي به مفهوم، این

 مفهــوم از مجرمانــه، و متشــابه رفتارهــاي همه ارتکاب تبیین براي خود، جرم عمومی نظریۀ
عــد شــش خــودکنترلی، متغیــر سنجش براي. کردندمی استفاده پایین خودکنترلی  نظــر در بُ

فعالیــت  تــرجیح خطرپذیري، راحت طلبی، شتابزدگی،: باشدمی قرار بدین که شده، گرفته
 ).1389نیــا، ؛ علیــوردي1993دیگــران، و گراسمیک( ابراز خشم و خودمحوري جسمانی،

کاملاً اي از درجه 6گویه در قالب طیف لیکرت  24در مجموع براي سنجش این متغیر از 
 ) استفاده شده است.6) تا کاملاً موافق (1مخالف (

  فشار عمومی
شــود کــه فــرد نظریۀ فشار عمومی اگنو است، به حوادثی اطلاق میاین مفهوم که مبتنی بر 

نظریۀ عمومی فشــار، فشــار ). از دیدگاه 2002شود (اندرسون، در زندگی با آنها مواجه می
هــایی را بــراي انحــراف بــه عنــوان یــک ه محــركکنــد کــاي ایجــاد مــیاحساسات منفــی

). از ایــن منظــر 2003، 1ســازد (ســونگ جــون و جانســوناستراتژي نگهدارنــده فــراهم مــی
هــاي فشارهاي خاص، شامل ناکامی در دستیابی به اهداف ارزشمند مثبــت، حــذف انگیــزه

ه طــور هاي منفی قوي مانند خشم و افسردگی است. خشم بارزشمند مثبت و وجود انگیزه
خاص، با درك ارتباط بین فشار و رفتار انحرافی مرتبط است زیرا این احســاس بــه کــنش 

-پذیر را افزایش داده و منجر به تمایــل بــه ارتبــاط مــیفرد نیرو بخشیده، احساسات آسیب
). براي سنجش متغیر فشار عمومی سه بعد در نظــر 298-299: 2006، 2شود (کاستر و باتلر
م دستیابی به اهداف ارزشمند مثبــت، حــذف محــرك مثبــت، وجــود گرفته شده است: عد

 6گویــه در قالــب طیــف لیکــرت  36محرك منفی. در مجموع براي سنجش این متغیــر از 
  ) استفاده شده است.6) تا کاملاً موافق (1اي از کاملاً مخالف (درجه

  
  
  

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Sung joon and Johnson   
2. Coster and Butler 
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  و پایایی ابزار تحقیق 1اعتبار
منظــور بــرآورد  حاضــر بــه پــژوهش دراي بوده اســت. سطح سنجش تمامی متغیرها فاصله

 تنهــا یکبــار مســتلزمکــه  مجموعه یک هايپرسش آماري هاياز مشخصهپایایی پرسشنامه 
 آزمــون درونــی هماهنگی ،روش . در ایناست شده است، استفاده آزمون فرم کی اجراي
 شــده محاســبه کرونبــاخ آلفــاي ضریب فرمول ها از طریقسؤال همههماهنگی  میزان یعنی
هــاي رفتــار و ضریب آلفاي کرونباخ برآورد شده در ایــن پــژوهش بــراي پرسشــنامه است

 904/0، 831/0، 924/0انحرافی، پیوند اجتماعی، خودکنترلی و فشار عمومی نیز به ترتیب 
ي مورد نظــر اســت. هابوده که حاکی از مطلوب بودن ابرازها براي سنجش سازه 924/0و 

البته لازم به ذکر است که پایایی ابزار پس از انجام تحلیل عاملی اکتشــافی، تحلیــل عــاملی 
چنین ابزارهاي استفاده شده در ایــن پــژوهش تأییدي و حذف سؤالات محاسبه گردید. هم

نظران و متخصصــان ایــن حــوزه رســیده به تأیید  صاحباز حیث اعتبار محتوایی و صوري 
هــاي تحقیــق از اعتبــار ســازه تجربــی کــه از نهایتاً  براي برآورد میزان اعتبار مقیاساست و 

 طریق تحلیل عاملی حاصل شده است استفاده شد.
  

  روش تحقیق
آوري اطلاعــات نیــز روش تحقیق این پژوهش پیمایشی و از نوع مقطعی است. براي جمــع

ژوهش را با توجه به اهــداف از پرسشنامه و تکنیک خودگزارشی استفاده شده است. این پ
یابی (تحلیل مسیر) دانست، که در آن به بررســی توان تحقیق همبستگی از نوع مدلآن می

روابط درونی بین متغیرها در قالب  کشف و تبیــین مــدل  پرداختــه و هــدف از آن بررســی 
طالعــه ).  ایــن م1384هاي نهان برونزا و درونزا موجود در مدل است (کرلینجر، رابطه سازه

 مــدل یا علیّ یابیمدل نوع از پردازد،می متغیرها بین رابطۀ از خاصی مدل آزمودن به چون
 متغیــري چنــد تحلیــل تکنیــک یک ساختاري معادلات یابیمدل. است ساختاري معادلات
 خطــی مــدل بســط تردقیق بیان به و متغیري چند رگرسیون خانواده از نیرومند و کلی بسیار
 ايگونه به را رگرسیون معادلات از ايمجموعه دهدمی امکان پژوهشگر به که است کلی

 رویکــرد یــک ســاختاري، معــادلات یابیمــدل .دهــد قــرار آزمــون اســتفاده مورد همزمان

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1 .Validity 
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 مکنــون و شــده مشاهده متغیرهاي بین روابط دربارة ییهافرضیه آزمون براي جامع آماري
 شــودمــی نامیده لیزرل نیز گاه و علیّ یابیمدل کوواریانس، ساختاري تحلیل گاه که است

 تمــام و ســپس وابســته متغیــر عنــوان بــه رفتارهــاي انحرافــی تحقیق، این در). 1390هومن،(
 شــده گرفته نظر در مستقل متغیر عنوان به گذارندمی تأثیر متغیر این روي بر که متغیرهایی

  .است
   

  گیرينمونۀ آماري و روش نمونه
 جمعیت تحقیق

 پــذیريتعمیم عمــل کــه شودمی اطلاق افرادي کلیۀ به جمعیت تحقیق مفهوم پژوهش، در
 کلیــه از اســت عبــارت جمعیت این تحقیق). 1389 دلاور،( گیردمی صورت آنها مورد در

هــاي دولتــی شــهر تهــران دانشگاه در 91-92 تحصیلی سال در که پسر و دختر دانشجویان
  .اندبوده تحصیل مشغول به
  گیري و حجم نمونهنمونه روش نمونه،

 و جمعیــت همگنی مثل هاویژگی از ايپاره توسط نمونه حجم از دواس برآورد به توجه با
 اطلاعــات آوري جمــع براي نفر 400 حجم با اينمونه درصد، 5 گیرينمونه خطاي میزان
بــا ایــن حــال، چــون در اغلــب تحقیقــات پیمایشــی، تعــدادي از ). 97همــان،( است مناسب

ها به دلایل گوناگون قابل استفاده نیستند، لذا بــراي جلــوگیري از کــاهش حجــم پرسشنامه
پرسشــنامه در میــان  440نمونه، ده درصد به کل حجم نمونــه افــزوده شــد، کــه در نهایــت 

 415هــاي مخــدوش، دانشجویان، توزیع گردید. سرانجام، پس از کنار گذاشتن پرسشــنامه
قرار گرفت. براي انتخاب نمونۀ پژوهش، ابتدا با استفاده از  پرسشنامه مورد تجزیه و تحلیل

-گیري تصادفی ساده، دانشگاه تهران و دانشگاه علامه طباطبایی از بین دانشگاهشیوة نمونه
گویان در هــر دانشــگاه بــه هاي دولتی شــهر تهــران انتخــاب شــدند؛ ســپس انتخــاب پاســخ

 صورت در دسترس صورت پذیرفت.
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  نتایج تحقیقها و یافته
 مردان و زنان در یانحراف يرفتارها تفاوت.1جدول 

  

ابعاد رفتار 
تعداد   جنسیت  انحرافی

  معتبر
میانگی
  ن

انحراف 
  استاندارد

خطاي 
استاندارد 
  میانگین

t 
معنادار
  ي

مصرف مواد، 
مشروب  و 
  روانگردان

752/4  056/0  70/0  32/1  152  زن
 -  000/0  

  061/0  00/1  72/1  263  مرد

  تخلفات مالی
(وندالیسم و 

  سرقت)

767/3  047/0  58/0  33/1  152  زن
 -  000/0  

  056/0  91/0  60/1  263  مرد

  پرخاشگري
518/4  073/0  91/0  63/1  152  زن

 -  000/0  
  070/0  14/1  08/2  263  مرد

تقلب 
  تحصیلی

152/1  112/0  39/1  63/2  152  زن
 -  250/0  

  090/0  47/1  80/2  263  مرد

انحراف 
  جنسی

782/2  185/0  28/2  91/3  152  زن
  179/0  90/2  63/4  263  مرد  006/0  - 

 
طور که در جدول بالا گزارش شــده اســت، بــین دختــران و پســران در بــین تمــام همان
 تفاوت معناداري وجود دارد.» تقلب«به جز مؤلفه  هاي رفتار انحرافیمؤلفه
 

  مدل معادلات ساختاري
هــاي رفتــار انحرافــی و اشاره شد، بر اساس مبانی نظري مدل طور که در مقدمۀ بحثهمان

برونزاي فشار عمــومی، و  هاي انجام شده، مدلی فرضی تدوین شد که شامل متغیرپژوهش
متغیرهاي درونزاي خودکنترلی و پیوند اجتماعی بوده است. در ایــن بخــش در پــی پاســخ 

هاي فشــار انحرافی بر اساس مدل آیا مدل تبیین رفتار«پرسش اصلی پژوهش مبنی بر اینکه 
، از تحلیــل »هــاي تجربــی بــرازش دارد؟عمــومی، خــودکنترلی و پیونــد اجتمــاعی بــا داده

هــاي مزیــت اصــلی مــدل بهره گرفتــه شــده اســت.  AMOSافزار معادلات ساختاري و نرم
-توان مســیرهاي متعــددي کــه بــه رفتــار انحرافــی مــیمعادلات ساختاري این است که می

بــین و متغیرهــاي را ترســیم کــرد و اثــرات مســتقیم و غیرمســتقیم متغیرهــاي پیش انجامنــد
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؛ هویزینگــا و 1985میانجی را بر رفتار انحرافی در میدان عمل آزمود (الیوت و همکــاران، 
؛ تـــورنبري و 2002، 1994، 3؛ ســـیمونز و همکـــاران1993، 2؛ مافیـــت1991، 1همکـــاران
هاي مکنون (برونــزا با توجه به مدل مفهومی بسیط زیر، هریک از سازه ). 2003همکاران، 

بندي و درونزا)، خود داراي چندین خرده مقیاس (مؤلفه) است که با استفاده از روش بسته
  . به عنوان متغیرهاي مشاهده شده در مدل فرضی پژوهش ارائه شده است

  
 

  انیدانشجو یانحراف يرفتارها ساختاري معادلات مدل شده استاندارد ضرایب: 2شکل 
  

  هاي تعیین برازش مدلشاخص
 هاي تعیین برازش مدل پژوهش ارائه شده است:در جدول زیر شاخص

  

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Huizinga et al.    
2. Moffitt 
3. Simons et al. 
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 پژوهش ساختاري معادلات مدل برازش يهاشاخص .2جدول 
  

میزان کفایت  نام شاخص
 برازش

  80/2  به درجه آزادي )2cخی دو ( نسبت
 RMSEA( 066/0مجذورات تقریبی(ریشه خطاي میانگین 

  NFI( 87/0( ششاخص نرم شده براز
  CFI( 91/0تطبیقی( ششاخص براز

 GFI( 92/0( شبراز نیکوییشاخص 
 AGFI( 88/0تعدیل شده( شبراز نیکوییشاخص 

 
هاي تعیین برازش حاکی از این هســتند آمده است، شاخص 2طور که در جدول همان

مربوط به متغیر فشار عمومی به عنــوان متغیــر مســتقل برونــزا و که مدل معادلات ساختاري 
گر و متغیــر رفتــار متغیرهــاي خــودکنترلی و پیونــد اجتمــاعی بــه عنــوان متغیرهــاي میــانجی

هاي پژوهش داشته است. یکــی انحرافی به عنوان متغیر وابسته، برازش نسبتاً مطلوبی با داده
نسبت خی دو به درجــه آزادي، کمتــر از هاي بررسی برازش مدل این است که از شاخص

به دلیل حساس بودن مقدار خــی دو  -هاي بزرگ هاي مربوط به نمونهباشد؛ اما در مدل 2
-آید، در این موارد ســایر شــاخصبدست می 2معمولاً این نسبت بالاتر از  -به حجم نمونه

  NFIو  GFI ،AGFI ،CFIهــاي شــوند. یعنــی اگــر شــاخصهاي تعیین برازش بررسی مــی
-باشد، حاکی از برازش مطلوب مدل با داده 1/0کمتر از  RMSEAباشند و   8/0بیشتر از 

انــد، تمــامی هــاي مــذکور کــه در جــدول فــوق مندرجهــا خواهــد بــود. بــر اســاس مــلاك
هــا بــرازش خــوبی دارد و ایــن اند و مــدل بــا دادهها در حد مطلوب گــزارش شــدهشاخص

  هاي مکنون وجود دارد.ین متغیرها و سازهبیانگر این است که رابطۀ خطی ب
 

  ضرایب اثر مدل
بین بــر متغیــر چنین نوع اثر متغیرهاي پیشدر جدول زیر ضرایب مسیر استاندارد شده و هم

  رفتارهاي انحرافی ارائه شده است:
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 ملاك بر بین پیش متغیرهاي کلیه کل و غیرمستقیم مستقیم، اثرات ضرایب .3جدول 

  

- یشمتغیر پ
 شده استاندارد β نوع اثر متغیر ملاك بین

فشار 
 عمومی

  30/0 مستقیم رفتار انحرافی
رفتار) -پیوند -(فشار مستقیمغیر رفتار انحرافی  16/0 
)فتارر -خودکنترلی پایین -فشارغیرمستقیم ( رفتار انحرافی  07/0  
)رفتار -یوندپ -خودکنترلی پایین -فشارغیرمستقیم ( رفتار انحرافی  07/0  
  60/0 کل رفتار انحرافی

خود 
کنترلی 
 پایین

  11/0 مستقیم رفتار انحرافی
)رفتار -پیوند -خودکنترلی پایینغیرمستقیم ( رفتار انحرافی  10/0  
  21/0 کل رفتار انحرافی

پیوند 
  -28/0 مستقیم (کل) رفتار انحرافی اجتماعی

خــودکنترلی پــایین، پیونــد بین (فشــار عمــومی، ضرایب اثر متغیرهاي پیش 3در جدول 
داري شایان ذکر در خصوص قضاوت در مورد معنــی ۀاجتماعی) گزارش شده است.  نکت

) استاندارد، ملاك نظري است. از لحاظ نظري، اگر ضریب مسیري کــوچکتر βمقدار بتا (
). بنــابراین نتــایج 1385و منصــورفر،  1969، 1شــود (لنَــددار تلقی نمــیباشد، معنی 05/0از 

اســتاندارد)   βدهــد کــه تمــامی ضــرایب اثــر  (بتــا گزارش شده در جدول فوق، نشــان مــی
دار هستند. از طرفی استاندارد بودن ضرایب اثر، امکــان مقایســه و قضــاوت در مــورد معنی

طور کــه مشــاهده دهــد. همــانبین در تبیین متغیر ملاك را نیز به ما میسهم متغیرهاي بیش
 60/0مــومی، خــودکنترلی پــایین و پیونــد اجتمــاعی بــه ترتیــب شود متغیرهــاي فشــار عمی

کننــد، بینی مــیدرصد از تغییرات رفتارهاي انحرافی را پیش -28/0درصد و  21/0درصد، 
بــه طــرز قابــل تــوجهی از ســهم بیشــتري در تبیــین رفتارهــاي » فشار عمومی«بنابراین متغیر 

  انحرافی برخوردار است.  
  

  
  
  

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Land 
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  گیرينتیجه
 عوامــل تبیین و شناسایی منظور به ساختاري مدلی ارائۀ پژوهش این هدف آنکه به توجه با

 آزمــایش بوتــه بــه شــده تــدوین مدل لذا است، بوده دانشجویان انحرافی رفتارهاي بر مؤثر
 مناســبی بــرازش مــدل، بــا تجربــی هايداده آیا که سؤال این به پاسخ کنار در تا شد سپرده
 مــدل، دربــارة بحــث از قبل .گیرد قرار بررسی و واکاوي مورد نیز پژوهش فرضیات دارد،
میــزان  اساس بر شود، مختصري بررسی نیز مدل هايسازه بین هايهمبستگی است مقتضی

ــا، ــین متغیره ــزان بیشــترین همبســتگی ب ــین) r= 43/0( همبســتگی می ــد ب  و اجتمــاعی پیون
 رفتارهــاي و اجتمــاعی پیونــد بــین بعــدي رتبــۀ در و اســت شده گزارش خودکنترلی پایین

 میــزان کمتــرین چنــینهم. اســت داشــته همبســتگی وجــود )r= 425/0( ارزش بــه انحرافی
 اســت شــده بیان فشار عمومی و اجتماعی پیوند سازه دو بین) r=  22/0( معنادار همبستگی

 هايشــاخص .اســت شــده گــزارش معنــادار درصــد 95 اطمینــان ســطح در همگی البته که
 بـــرازش از حـــاکی) GFI=92/0 و 066/0RMSEA= ، 91/0 =CFI( مـــدل برازنـــدگی
 پیشــینۀ و نظــري مبــانی اســاس بــر پژوهشــگر کــه اســت بــوده نظري مدل با هاداده مطلوب
 تجربــی هايداده که داشت بیان صراحت به توانمی بنابراین. است دانسته مفروض تجربی

 دیگــر اســاس بــر را انحرافــی رفتارهــاي تــوانمی و اســت داشــته بــرازش مفــروض مــدل با
 .کرد تبیین مکنون هايسازه
بین (فشار عمومی، خودکنترلی، پیونــد ) متغیرهاي پیشβچنین تمامی ضرایب اثر (بتا هم

بین ضــرایب اثــر اند. به منظور بررسی اهمیت نسبی متغیرهاي پیشدار بودهاجتماعی) معنی
. نتایج نشان داد که فشار عمومی بر رفتارهاي انحرافــی، اثــر 1هرکدام از متغیرها مقایسه شد

) معنـــــاداري دارد؛ β=  60/0) و کـــــل (β= 30/0)، غیرمســـــتقیم (β=  30/0مســـــتقیم (
) و کــل β= 10/0)، غیرمســتقیم (β=  11/0خــودکنترلی بــر رفتــار انحرافــی، اثــر مســتقیم (

)21/0  =β28/0افــی، اثــر مســتقیم () معناداري دارد و پیوند اجتماعی بر رفتــار انحر-  =β (
معناداري دارد. بنابراین متغیر فشار عمومی به طرز قابل توجهی از ســهم بیشــتري در تبیــین 

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
را به بین در تبیین متغیر ملاك استاندارد بودن ضرایب اثر، امکان مقایسه و قضاوت در مورد سهم متغیرهاي بیش. 1

  دهد.ما می
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رفتارهاي انحرافی برخــوردار بــوده اســت و متغیرهــاي پیونــد اجتمــاعی و خــودکنترلی بــه 
  گیرند. ترتیب در درجات بعدي اهمیت قرار می

بــین در ثر کلی متغیر فشار عمومی از بــین متغیرهــاي پیشبا توجه به نتایج بدست آمده، ا
هــایی کــه بــر تــأثیر فشــار بــر ارتکــاب این پژوهش بیشتر بوده اســت. کــم نیســتند پــژوهش

رفتارهاي انحرافی در جوامع هدف مختلف، تأکید دارند. به عنوان مثال، طبق نظــر اگنــو و 
و استفاده از مواد مخدر دارد. یــا هاي فشار، رابطۀ مثبت با بزهکاري )، مقیاس1992وایت (

ســاله در مقایســه بــا کودکــان یــا  12-17هــاي دیگــر، نوجوانــان همســو بــا نتــایج پــژوهش
) و 1998، 1؛ هــافمن و ســو2003کنند (اگنو، هاي بیشتري را تجربه میبزرگسالان، استرس
 ؛2000، 2شــود (آســتاین و گــورآور زندگی منجر به مصرف مــواد مــیرویدادهاي استرس
ربون ). نتیجتاً به منظور درك رفتار مصرف مواد جوانان و نوجوانان بــه 1999، 3هافمن و سِ

طور کامل، نه تنها نیاز به در نظر گرفتن خانواده، مدرســه و دوســتان همســال هســتیم بلکــه 
باید انواع فشــارهاي وارده بــه نوجوانــان را در طــول مراحــل رشــد آنهــا بــه حســاب آورد. 

نظریۀ فشار عمومی براي مطالعۀ جــرم ) خاطر نشان کرده است، 2000( 4طور که کتزهمان
  ).2006، 5و رفتارهاي انحرافی زنان، به ویژه زنان اقلیت بسیار مهم است (پریستون

-اگنو انحراف را نتیجۀ مستقیم تأثیرگذاري منفی خشم و ناکامی و احساسات مضــر مــی
چنــین معتقــد آیــد و همبــه وجــود مــیداند که به دنبال مناسبات اجتماعی مخــرب و منفــی 

است هرچه شدت و تکرار واقعۀ فشار بیشتر باشد، احتمال بروز رفتار انحرافی بیشــتر اســت 
نظریۀ اگنو، افرادي که در معرض فشار مکررّ قــرار دارنــد، ). بنابراین مطابق 1998(سیگل، 

روف، گــاتمن و ؛ ســام1992بیشتر احتمال دارد که مرتکب اعمال انحرافــی شــوند (اگنــو، 
هاي منفی، اجتناب یا فرار کنــد کند تا از محرك). زمانی که جوان تلاش می2003، 6پک

هاي منفی را کم کند یا خاتمه دهد یا دنبال جانشینی براي منبع انگیــزة منفــی یــا یا محرك
هــاي منفــی را اهداف مرتبط با آن باشد یا با استعمال مواد مخدرِ غیرقانونی، آثــار محــرك

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Hoffmann and Su   
3. Aseltine and Gore 
3. Hoffmann and Cerbone   
1. Katz 
5. Preston 
6. Sameroff, Gutman, & Peck 
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). طبق 58: 1992خنثی کند، محرك منفی ممکن است منجر به رفتار انحرافی شود (اگنو، 
هــا دهد که: از مهارتنظریۀ فشار عمومی، بروز رفتارهاي انحرافی بیشتر در افرادي رخ می

هــاي اجتمــاعی ضــعیف، هاي حل مسئله ضعیف، مهــارتاي ضعیف، مهارتو منابع مقابله
اد بــه نفــس پــایین برخوردارنــد، و از طرفــی قــدرت فیزیکــی و منابع مالی محــدود و اعتمــ

توانایی جنگیدن و به بیان دیگر اعتمــاد بــه نفــس در رفتارهــاي مجرمانــه دارنــد. از کنتــرل 
اجتماعی پایین شامل کنترل مستقیم ضعیف و باورهاي غیراخلاقی برخوردارند. با دوســتان 

ا بــه انجــام رفتــار انحرافــی و مجرمانــه مجرم و بزهکار معاشرت دارند که همین امر آنهــا ر
چنــین از حمایــت اجتمــاعی، حمایــت مــالی، حمایــت کند. این افراد همتشویق و وادار می

عاطفی، و یاري مستقیم چندانی برخــوردار نیســتند. ایــن نــوع حمایــت عمــدتاً از خــانواده، 
شــود. مین میدوستان، معلمان، همکاران، همسایگان، نهادهاي مذهبی و نهادهاي دولتی تــأ

اند که هزینــۀ انجــام رفتارهــاي انحرافــی و بنابراین این افراد در معرض شرایطی قرار گرفته
-). با توجه به دلالــتa2006 ،b2006، 2001مجرمانه، کم و مزایاي آن بیشتر است (اگنو، 

ســاز رفتــار انحرافــی و مجرمانــه نظریۀ فشار عمومی، باید فشارهایی که زمینــههاي سیاستی 
ست کاهش یابد. این امر از طریق تغییر محیط اجتمــاعی و ســاختارهاي اجتمــاعی امکــان ا

نظریــۀ فشــار هاي پیشگیري را شناسایی کرده اســت کــه بــا پذیر است. اگنو برخی از برنامه
  کنند. ها روي خانواده تمرکز میترین برنامهاند. از نظر وي، نوید بخشعمومی هماهنگ

هــاي شــود از طریــق تــدوین و اجــراي برنامــهایــن نظریــه، ســعی مــی بنابراین با عنایت به
پیشگیري و بازتوانی، آن دسته از فشارها (مثل طرد والــدین، اســتفاده از نظــام مســتبدانه در 

ســاز رفتــار انحرافــی و منزل، سوء استفاده جنســی، شکســت تحصــیلی، بیکــاري) کــه زمینه
تر براي افراد اجتنــاب ر فشارها، راه آسانمجرمانه است کاهش یابد. علاوه بر حذف یا تغیی

-نظریۀ فشار اگنو، یک راهبرد منطقی یافتن راهاز انواع گوناگون فشارها است. از دیدگاه 
هایی است که از آن طریق بتــوان روابــط منفــی را در خــانواده، مدرســه، دانشــگاه، محــیط 

احتمال زیاد رویــدادها و  چنین چون برخی از افراد بهها کاهش داد. همکاري یا همسایگی
کننــد و در شــرایط یکســان، رفتارهــاي شرایط خاصی را به گونه متفاوت و منفی تفسیر می

هاي فــردي افــراد دهند لازم است که به کمک آموزش، ویژگیانحرافی از خود نشان می
اي تغییر داد تا کمتر در معــرض رویــدادهاي پــرتنش و فشــارزا قــرار گیرنــد. بــه را به گونه
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هــاي روان هاي اقتصــادي، ســرمایهتوان از طریق آموزش به تقویت سرمایهعنوان مثال، می
  هاي معنوي افراد منحرف پرداخت.شناختی، سرمایه

یکی دیگر از متغیرهاي تأثیرگذار مــورد نظــر در ایــن پــژوهش، پیونــد اجتمــاعی بــوده 
هــاي قالات و پژوهشاست که پس از  فشار، دومین متغیر با اثر قوي گزارش شده است. م

کنند. یافتــۀ بسیاري از رابطۀ پیوند اجتماعی و میزان ارتکاب رفتارهاي انحرافی حمایت می
کلی این پژوهش در خصوص اهمیت متغیر پیوند اجتماعی بر رفتارهاي انحرافــی بــا نتــایج 

ــو، پــژوهش ــوده اســت (اگن ــروك و همکــاران1993هــاي پیشــین ســازگار ب ؛ 1990، 1؛ ب
ــون و  ــاراناریکس ــی2000، 2همک ــرگ و گرینل ــاران، 1978، 3؛ گینزب ــارکوس و همک ؛ م

ــایمر1982؛ ماتســوئدا، 1986 ــو2006، 5؛ پریســتون1987، 4؛ ماتســوئدا و ه ــین و دمب ،  6؛ ل
هاي گوناگون حاکی از آن اســت کــه دانشــجویانی کــه از خــانوادة نتایج پژوهش ).2008

انجــام رفتارهــاي ضــد اجتمــاعی دارنــد  اند تمایل بیشــتري بــراياند یا طرد شدهخود بریده
هاي دیگــر نشــان داده اســت ها، نتایج پژوهش). افزون بر این2005، 7(موراي و فارینگتون

). تحقیقــی 2007، 8که رفتار انحرافی با نظارت والدینی مرتبط است (لیزر، لاســتر و اوشــیو
دلبســتگی والــدینی کنــد. که در بوستون آمریکا انجام شده است، از این یافته حمایــت مــی

ــاط مســتقیم دارد ضــعیف ــراد ارتب ــا رفتارهــاي انحرافــی اف ــر ب ــدینی کمت تر و نظــارت وال
خــانواده،  از ایــن رو). 2008، 10؛ کافمن، فاروگیــا، و گلــدوبر1994، 9(سمپسون، و لائوب

ها بر رفتار انحرافی تر اجتماعی مثل تعامل با همسایههاي کوچکمحیط آموزشی و محیط
چــون رفتارهــاي ضــداجتماعی، ســوء (یعنی مشارکت در رفتارهاي پرخطــر هم دانشجویان

 11هاي جنسی) تأثیر خیلی مهمی دارند (اســتیوز، اســتفانیا و املــرمصرف مواد، سوء استفاده

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Brook et al.    
2. Erickson et al. 
3. Ginsberg and Greenley   
4. Matsueda and Heimer 
5. Preston    
6. Lin, & Dembo 
7. Murray & Farrington   
8 . Laser, Luster, & Oshio 
9. Sampson＆Laub    
10 . Cauffman, Farruggia, & Goldweber 
11. Estévez, Estefanía & Emler   
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تداوم پیوندهاي اجتماعی، مانع از رفتــار انحرافــی توان گفت که بر این اساس می). 2010،
کمیــت و کیفیــت پیوســتگی، التــزام، مشــغولیت و بــاور در شود. بنابراین هر چــه میــزان می

درون افراد یک جامعه بالاتر باشد به همان میزان، احتمال بروز رفتارهاي انحرافی کــاهش 
چنین باید گفت که این عناصر مستقل از هم نبوده و به صــورت ترکیبــی عمــل یابد. هممی
شدت یا ضــعف ســایر عناصــر را کنند، به این معنی که شدت یا ضعف یکی از عناصر، می

  گذارند.در پی دارد، که در نهایت بر میزان ظهور و بروز رفتارهاي انحرافی تأثیر می
بر اساس نتایج مدل معادلات ساختاري در این پژوهش، متغیر خودکنترلی پــایین پــس 
از متغیرهاي فشار عمــومی و پیونــد اجتمــاعی، بیشــترین تــأثیر را بــا اثــر منفــی بــر ارتکــاب 
هــا رفتارهاي انحرافــی دانشــجویان داشــته اســت. ایــن نتیجــه بــا نتــایج بســیاري از پــژوهش

) نشان داده است که بــا کــاهش 2004بري (هاي تحقیق جونز و کیزنهماهنگ است. یافته
یابد و افراد با خودکنترلی بــالا کمتــر خودکنترلی، فراوانی رفتارهاي خطرناك افزایش می

) نیــز نشــان 2004کننــد. وازونــی و کراســویت  (مشارکت مــیدر رفتارهاي جنسی پرخطر 
کننده انحراف دختران و پسران اســت. بینیاند که خودکنترلی پایین به طور ثابت پیشداده

هرگاه تمام امور دیگر مساوي باشد، خودکنترلیِ پایین و پیوند ضعیف بــا جامعــه بــه طــور 
، 1کند (پولاکاوســکیبینی مینه را پیشدار، انواع رفتارهاي منحرف و مجرمامثبت و معنی

). فقدان خودکنترلی و نقش خانواده در عدم تکامــل آن، بــدان معنــا نیســت کــه 62: 1994
آورد که زمینــه را فرد حتماً انحراف پیدا خواهد کرد، بلکه این امر شرایطی را به وجود می

). پــرات 1993 و همکاران، 3؛ آرنکلف1993، 2گرسمیک( کندبراي بزهکاري مساعد می
هــاي جــرم ترین همبســتهکه خودکنترلی ضعیف، یکی از قوي) ادعا کردند 2000و کالن (

  ). 1390نیا،است (علیوردي
اند که عوامل ذکر شده چگونه احتمال محققان بسیاري به بررسی این موضوع پرداخته

که عوامل بــه ها گویاي آن است دهند. نتایج این پژوهشرفتارهاي انحرافی را افزایش می
کننــد بینــی مــیصورت همزمان و با اثر آمیخته بروز رفتارهاي انحرافی در جوانــان را پیش

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Polakowski 
2. Grasmick     
3. Arneklev 
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، 5؛ والــش2004، 4؛ رابرز2007، 3؛ جانسون و کرچر2007، 2؛ جانگ2006، 1(هی و ایوانز
رســد عوامــل مــؤثر در ســوق دادن افــراد بــه ســوي ارتکــاب رفتارهــاي ). به نظر مــی2000

تــر ایــن مجرمانــه پیچیــده و چنــد بعــدي اســت و بــراي بررســی و تبیــین دقیــقانحرافــی و 
کننــده بــه موضوعات پیچیده، باید به تعداد زیادي از عوامــل خطرســاز و عوامــل محافظت

). مفهــوم اساســی در 2000، 6، مــازرول و مــاس b2006طور همزمــان توجــه شــود (اگنــو، 
پــایین اســت. خــودکنترلی پــایین، نظریۀ خــودکنترلی گاتفردســون و هیرشــی خــودکنترلی 

احتمال بیشتري براي درگیــر شــدن فــرد در رفتــار انحرافــی بــه همــراه دارد؛ در حــالی کــه 
نظریــۀ خــودکنترلی، کنــد. خودکنترلی قوي، احتمال درگیــر شــدن در جــرم را انــدك می

کند که فقدان خودکنترلی بــراي بــروز جــرم شــرط کــافی و لازم نیســت، چنین بیان میهم
آمیــز هاي فرد، یا موقعیت وي، ممکن است احتمال بــروز رفتــار انحرافدیگر ویژگی زیرا

انــد مقصــود ایــن در وي را کاهش دهد. گاتفردسون و هیرشی به طور ضمنی اظهار داشــته
بینــی کنــد، چــون رفتــار منحرفانــه، ماهیتــاً نیست که اینهــا نــوع خاصــی از فعالیــت را پــیش

گاه تمام امــور دیگــر مســاوي باشــد، خــودکنترلیِ پــایین و طلبانه است، بنابراین، هرفرصت
دار، انــواع رفتارهــاي منحــرف و مجرمانــه را پیوند ضعیف با جامعه به طــور مثبــت و معنــی

فقدان خودکنترلی و نقش خانواده در عدم تکامل آن، بدان معنــا نیســت  .کندبینی میپیش
آورد کــه شــرایطی را بــه وجــود مــی که فرد حتماً انحراف پیدا خواهد کرد، بلکه این امر،

  کند.زمینه را براي بزهکاري مساعد می
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